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INFORME N° 2 DE IMPACTO EN LA MACROZONA SURA

UN MES DEL RETIRO DEL ESTADO DE EMERGENCIA

II.

ANTECEDENTES

El Estado de Emergencia en la macrozona sur fue dispuesto por el expresidente Pinera el 13
de octubre del afio 2021 y renovado en 9 ocasiones por el Congreso Nacional hasta el 26 de
marzo del afio 2022 para combatir el terrorismo, el narcotrafico y el crimen organizado
en las provincias de Cautin, Malleco, Biobio y Arauco. Dicho Estado de Excepcién ademas
conté con el 81,56% de apoyo de las personas en base a la Consulta Ciudadana realizada
en la regién de La Araucania.

El Estado de Emergencia proporcioné una mayor presencia del Estado a través de una
estrategia conjunta de disuasién, intervencién y visualizacién con mas de dos mil efectivos
militares que apoyaban la labor policial en el &mbito logistico, tecnoldgico, de transporte
y de vigilancia, contabilizdndose mads de 70 mil controles mixtos y patrullajes dindmicos
con mowag, humvee, helicopteros, drones, camiones, camionetas, entre otros.

En cada atentado provocado por organicas como la CAM, la WAM, la RMM o la RML, se
exigia el término del Estado de Emergencia.

Aunmesderetirado el Estado de Emergencia surge la duda de si efectivamente su término
contribuyé a disminuir los hechos de violencia en la macrozona sur o por el contrario

aumentaron.

MODO DE COMPARACION Y FUENTE

El modo de comparacién en el analisis es tomando en consideracién los dias posteriores
al retiro del Estado de Emergencia desde el 27 de marzo al 24 de abril del 2022 versus los

med



dias anteriores desde el 26 de marzo al 27 de febrero del 2022. La fuente de informacién
son los medios de comunicacién.

+ Seanalizé por hechos de violencia en general; por atentados; por usurpaciones; por ataques
armados; por regiones; por provincias y por comunas para finalizar con conclusiones al
respecto.

II1. VARIACION DE LOS ATENTADOS Y HECHOS DE VIOLENCIA EN GENERAL

Grafico 1: Hechos de violencia
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Grafico 2: Hechos de violencia
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IV. VARIACION DE LAS USURPACIONES

Grafico 3: Usurpaciones
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V. VARIACION DE LOS ATENTADOS INCENDIARIOS

Grifico 4: Atentados incendiarios
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VI. VARIACION DE LOS ATAQUES ARMADOS

Grafico 5: Ataques armados

16 15
14
12

10

2
2 _
0

WMEE WSINEE

VII.REGIONES, PROVINCIAS Y COMUNAS MAS AFECTADAS

Grifico 6: Hechos de violencia por region
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Grafico 7: Hechos de violencia por provincia
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Grafico 8: Cantidad de comunas afectadas
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! No se incorporan en graficos las comunas de Coronel; Lanco y San Juan de La Costa.
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Grafico 9: Hechos de violencia por comuna en la provincia de

Malleco
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Grafico 10: Hechos de violencia por comuna en la provincia de
Cautin
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Grafico 11: Hechos de violencia por comuna en la provincia de

Arauco
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Grafico 12: Hechos de violencia por comuna en la provincia de

Biobio
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VIII.CONCLUSIONES

« Elretirodel Estado de Emergencia Siha producidoun aumento delos hechos de violencia
en la macrozona sur, en especifico en un 169%. (26/70)

+ Se pasa de una media diaria de 0,9 hechos de violencia durante el Estado de Emergencia
a una media diaria de 2,5 hechos de violencia sin Estado de Emergencia.

« Las usurpaciones han aumentado un 300%. (2/8)

- Los atentados incendiarios se han incrementado en un 106%. (15/31)

« Los ataques armados se han elevado en un 650%. (2/15)

« Enlaregién de La Araucania aumentaron los hechos de violencia en un 158% (12/31)
« Enlaregién del Biobio se incrementaron los hechos de violencia en un 192% (13/38)
+ Laregion mas afectada es la region del Biobio, le sigue La Araucania.

« La provincia de Malleco aument6 los hechos de violencia en un 100% (10/20) y en la
provincia de Arauco aumentaron los hechos de violencia en un 150% (10/25), siendo
ambas provincias las mas afectadas de la macrozona sur.

« Cobra relevancia los hechos de violencia en la provincia de Biobio con un aumento
considerable de un 266% (3/11). En el mismo sentido la provincia de Cautin con un 450%
(2/11) mas de violencia.

+ Se pasa de 13 comunas afectadas con Estado de Emergencia a 28 comunas con violencia.

+ La comuna mas afectada sin Estado de Excepcion fue Lumaco (8), le sigue Cafiete (7) y
luego Tirua (6).






